18. konference
Clovék a média

AUTORSKE PRAVO
Cl POVINNOST?

Co vime o autorském prévu?
Komplikuje ndm Zivot, nebo chrani vysledky tvoréi prace?
Jak moc se vztahuje na kazdého z nds?

Centrum Mariapoli, Praha 9 - Vinof
14. dubna 2011



Konference se konala ve spoluprdci

/

/]

HNUTI
FOKOLARE
v Ceské
republice

Konrad
Adenauer
Stiftung

NADAGN! JI(J|SEFA
FOND@. LUXE




AUTORSKE PRAVO CI POVINNOST?

Co VIME O AUTORSKEM PRAVU?
KOMPLIKUJE NAM ZIVOT, NEBO CHRANI VYSLEDKY TVURCT PRACE?
JAK MOC SE VZTAHUJE NA KAZDEHO Z NAS?

14. pusna 2011

JUDr. Ales Kout:

.Navazal bych na nadpis nebo upoutdv-
ku na dne3ni podvecer — Autorské pravo Ci
povinnost. KdyZ jsem se nad tim tématem
zamyslel, tak autorstvi nebo autorské
prdvo je spi§ Sance neZ prdvo nebo po-
vinnost. To je prosté néco, co Zene lidstvo
dopredu. Nebyt autorstvi, tak tady nesedi-
me - nesedime na Zidli, nejsme v tomto
domé, nemdme na sobé to, co na sobé
madme. V3echno to, co vidime kolem sebe
v nasem svét&, pominu-li pfirodu, souvisi
néjakym zpUsobem s tvofivou dusevni
lidskou cinnostr. A kdyzZ si clovék predstavi
vUbec vyvo lidstva od pazourku, od toho,
Ze nékoho napadlo vyhloubit jamu a chytit
do nimamuta, pfes to, Ze nékoho napadlo
vytisknout na papir knizku, pfes penicilin,

po telefon, elekifinu, internet... Co jsem
vyjmenoval, byly Cinnosti spiSe tvofive,
dusevni, které maiji ekonomicky podtext,
ktery tlaci lidstvo technickym smérem, a to
souvisi s tim, jak si autorské prévo nebo
pravo dusevniho vlastnictvi stoji v rdmci
préva vubec. Takze abych vie trosku za-
sadil do kontextu — prévo muzeme rozdélit
cirka na ctyfi oblasti: trestni pravo, spravni
prévo, obchodni prdvo a obéanské prévo.
Prévo autorské je sou&dsti obéanského
préva. Pravnici fomu Fikaji lex specialis
k obéanskému prévu - to znamend, Ze
paklize autorské prévo stanovi néco jiného
neZz obcanské prdvo, uplatni se autorské
prdvo nebo autorsky zdklad. Takze to je
k postaveni autorského préva.

Pravo dusevniho vlastnictvi délime na
dvé oblasti. Jedna oblast souvisi s tvofivou
lidskou Cinnosti, takové spiSe lidské kvality —
ato jsou ta autorskd prava. Autorskd prava
a prava souvisejici s pravem autorskym, coz
napt. jsou prava vykonného umélce nebo
préva nakladatele, préva producentu apod.
A druhd@ odnoz je prdavo prumyslového
vlastnictvi, které ma ekonomicky aspekt. Ao
jsou zejména patenty, prava k vyndlezuom,
ochranné zndmky, prumyslové vzory, uzitné
vzory, ale tfeba i topografie polovodicovych
vyrobku, 1zn. architektura Cipu.
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Uz jsem tak trosku naznadil to, jak si
autorské pravo nebo vubec lidska tvofivost
stoji v rdmci historie, a kdyz to vztGhneme
k autorskému pravu, tak historie ochrany
neni Uplné mladd, sahd do pocatku 19.
stoleti. UZ rakousky ob&ansky zdkonik
z roku 1811 mél v sobé& zminku o autorskych
pravech. Postupné se samozfejmé ochrana
zvySovala, néjakym zpusobem precizovala,
coZ souvisi s tim, Ze duleZitost ochrany
autorskych prav prosté roste a je stdle vic
a vic aktudlini. Kdybychom se podivali do
neddvné historie, tak rozhodné& nasi zemi
silné ovlivnilo komunitarni pravo. My jsme
byli povinni k 1. kvétnu 2004 prejmout ves-
keré dulezité smérnice z této oblasti, cozZ se
také stalo, a proto muZeme hovofit o tom,
Ze nase autorské prévo je harmonizované
s prdvem evropskym.

Kdyz se zeptdme, co to autorstvi, autorské
prdvo vlastné je, tak v kratkosti bychom
mohli fict, Ze je to vyluéna dispozice autora
se svym dilem. Prosté kdyZ autor vytvoriné-
jaké dilo, tak to dilo zpravidla ma dvé slozky.
Jednak je to dilo hmotné, které vidime, tfreba
platno obrazu, a druhd slozka je autorskg,
autorské prdavo. To znamend, paklize jako
autor namaluji obraz sédm pro sebe, budu
vlastnit obraz, jeho hmotu, a zdroven budu
mit k tomu obrazu autorské pravo. Kdyby-
chom se podivali na fo, jak vymezuije zdkon
dilo, tak Fikd, Ze je to dilo védecké nebo
umélecké, které je jedinecnym vysledkem
tvofivé lidské ¢innosti autora a je vyjadfeno
v jakékoliv objekfivn& vnimané podobé
v€etné podoby elekironické. Nezdvislost
autorského préva na hmoté je krasné
pFedstavitelnd na tradiénim prévu autora
pfi opétovném prodeii jeho uméleckého
dila. Paklize malif prodd své umélecké dilo
a toto dilo je v budoucnosti znovu v aukénf

sihi proddvano nad urcitou hodnotu (had
1500 eur), tak podle presné specifikované
tabulky mé malif nebo autor - nositel au-
torskych prév, coZz mohou byt i dédicové
- prévo na urcitou &ast kupni ceny, ¢imz je

dila Piccassa a druhé véc jsou autorska
préva, kterd se k dilu Piccassa vazr.
Zabéhli jsme trochu do podrobnostt,
k ¢emu vlastné autorské prévo slouzi. Je
to vzdycky néjaky odraz pokroku nebo
reflexe na n&jaky pokrok v intelektudini
tvurei a - kdyZz pomineme néjaké véci
tykaijici se pocitacovych programu - tak
vesmés tedy v n&jaké umélecké kulturni
roviné. Zakotveni autorského préva do
prévniho rdmce je jakymsi odrazem udcty
lidské spole¢nosti k dusevni tvuréi ¢innosti.
To znamend, Ze i nehmotnému majetku,
vysledkum dudevnitvoréi €innosti, pfizndvé
spole¢nost uritou hodnotu a tvurcom uréi-
tou ochranu, jakoby vdék za to, Ze spolec-
nost obohatili né&im nehmotnym. Uvadim
takové heslo, Ze pro spolecnost je nékdy
Ucta k majetku hmotnému. V pojmoslovi
se pouZivaji slova majetek, viastnictvi atd.
a od toho se odviji i jedna ze zdkladnich
demokratickych reflexi tohoto problému,
a to je Ucta a nedotknutelnost k viastnictvi
jak hmotnému, tak nehmotnému, protoze
oboji je vysledkem né&jakych hodnot, obojr
pFindasi n&jaké hodnoty a oboji néjakym
zpusobem posouva ddl vyvoj spolecnosti,
a ti tvorci se o to n&jakym zpUsobem za-
sluhuiji. Vyznam autorskopravni ochrany je
Ucta k tvurci ¢innosti. Tvorba autorskych dél,
zejména v oblasti kinematografie, ale ffeba
i v oblasti hudebnich nahravek, s sebou
nese pomérné znacné prostredky, takze
autorské prévo i svym zpusobem chranf
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investici, kterou néjaky producent, samo-
zfejmé autori také, nebo néjaci vydavatelé,
nakladatelé vlastné investovali, vynaloZili
na to, aby dilo mohlo vibec vzniknout, aby
mohlo byt mezi lidmi sifeno a pfindset jim
néjaké hodnoty. Samoziejmé je to pravni
zdlezitost, Cili autorské pravo nerozlisuje
uménr kvalitativné. Pravni ochranu poZivair
i nejvétsi, skvary” stejné jako n&jaké zdsadni
filozofické traktaty apod. Ale v kazdém
pfipadé pravo chrani jok hodnoty, tak in-
vestice, kferé jsou nutné pro to, aby né&jaké
dilo vzniklo. Autorské prdvo slouzi jednak
prévu autoru, ale i pravu nékterych dalsich
osob — vykonnych umélcu, tzn. interpretu,
tanecniku, zpévaku, hudebniku, bez nichz
by vlastné vibec nemohlo byt dilo vnimano.
Chréni autorské pravo i vyrobce zvukovych
zAaznamu, tzn. hudebni vydavatele, ktefi
Casto plati studia, vyrobu, distribuci, mar-
keting, reklamu atd. a podileji se investicné
na vzniku a rozsifovani hudebnich dél. To
samé, ale o nékolik finanénich rovin vy3e,
se tyka filmovych producent, ktefi investuji
stafisice, miliony korun nebo dolart nebo
eur do vzniku né&jakého dila, které pFinasi
lidem zabavu, potéseni, vzruseni, pozndn,
povzneseni, odpocinek atd. — jakési ne-
utrdlni hodnoty. Samozfejmé se autorské
pravo zabyva také pravy rozhlasovych
vysilatelu, televiznich vysilatelu a postupné
i nakladatelu, pofizovatelt databdzi atd.
Autorské pravo se také zabyva tim, jak
jsou tvurci chranéni proti neopravnénym
zdsahum, a zabyva se jesté fzv. kolektivni
spravou autorskych prav, komu ndlezi pe-
nize a pro¢ dostava Karel Gott nejvic penéz
atd. Kolektivni sprava obecné je institut, kdy
se autofi spolecné sdruzuji do urcitych orga-
nizaci, které pausdiné hlidaiji a udileji svolent
k uZiti formou vefejného provozovdni, zn.

nepfimou formou udéluji souhlasy k uzit
autorskych dél a inkasuiji za fo odmény pro
autory. Je to institut kolektivni spravy prav,
ktery umoziiuje Siroké uZiti zejména v ob-
lasti vefejného provozovdni, rozhlasového
a televizniho vysilani. Cili to jsou zakladni
motivy nebo momenty autorského prava.”

|

»rer

iy

JUDr. Jan Diblik:

Jednim z G¢elu autorského prava je
pfispivat v pfistupu k autorskym dilum k vy-
vézenosti. Jednak prdv autoru, ale zéroven
i prév uZivatelt. To znamend, Ze autorské
prévo pfispivé ve svém celku nejen k vyvoji,
ale i k emotivnimu kulturnimu obohacen.
Kdysi jsem ¢etl, Ze tak, jako je biodiverzita
dulezitd pro fad Zivého svéta, je autorstvi
a vubec kultura duleZita pro lidstvo, protoze
diky fomu mdme moznost volby. Jak vime,
diktatorské reZimy nejdfive séhnou na
kulturu a zatlar ji do zemé, protoze diky
kultufe jsou lidé schopni svobodné fungovat
a svobodné premyslet.

Rad bych jest& zminil dalsi duleZitou
v&c: autorskd prava zahrnujr (hovofili jsme
o sloZzce hmotné a nehmotné), i slozku
osobnostni, kterd@ odpovidd na otdzku kdy
a zda dilo zvefejnit, zménit, upravit, zpra-
covat, preloZit nebo spoijit s jinym dilem,
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coZ je pravo autora. Tato prava autora jsou
nepfevoditelnd a smri autora zanikaijr.
Ochrana ddl do urcité miry zavisi i na dé-
dicich. Vedle osobnostnich prdv zahrnuije
préavo autorské i slozku maijetkovou, tedy
préava na exploataci, uZiti, t8Zenf z daného
dila, rozmnoZovani, rozsifovani, prondjem,
pujcovani, vystavovani, sdileni pres televizi,
radio nebo internet. A to jsou prava, kterd
trvaii 70 let po smrti autora. Dnes se vazné
uvazuije o tom, Ze by to bylo 100 let, ale to
uvidime. Autorské pravo nelze prevadét.
Lze pouze svolit k uZiti majetkové slozky
smlouvou, a to licenéni anebo na zékladé
zdkonné licence. Je tedy duleZité si uvé-
domit, Ze jsou tu dvé slozky — osobnostni
a majetkova.”

JUDr. Ales Kout:

.Ja jesté doplnim, Ze osobnostnim pra-
vum se i v jinych jazycich fika mordlni prava.
Jsou to vlastné prdva, kterd se vztahuiji
k samotnému faktu autorsivi, fzn., kdo to
dilo vytvoril a v jaké podobé. A je evidentni,
Ze obijekfivni skutecnost, Ze |G jsem néco
napsal, namaloval, sloZil nebo podobné,
nelze prevést. A pak prava majetkova jsou
takové prdva, kterd se tykaji uZiti, exploa-
tace dila — nékdy se jim fika prava licencni,
protoZe souhlas s uZitim dila se udéluje
formou licence. To je vlastné takovy ne-
zbytny krok, ktery se vztahuje k nakladani
s autorskymi dily.”

JUDr. Jan Diblik:

Jest&, nez se dostanu k medidlnimu pra-
vu, bych rad vysvétlil, pro¢ jsem na zacatku
zmihil fo, Ze autorsivi nebo vubec tvofiva
¢innost je urcitd Sance pro nds jako pro

lidstvo. Myslim si, Ze tvofiva ¢innost, paklize
je dobre uchopend - vidime fo na tom, jak
stoupdme po urcitych vyvojovych stupnich,
k nimZ ma lidstvo jako celek Gctu — umoz-
fiuje stoupnout na dalsi stupef a diky tomu
dnes nesedime okolo ohné, ale sedime na
Zidlitady v t& budové, kde je teplo, sviti svétio
a poslouchdme se tady pres reproduktory.
A vlastné tato provazanost, kdy je dnedni
svéttak globalizovany a spojeny internetem,
ddva v autorském prévu a vibec v tvorct
¢innosti Sanci i ve vztahu k rozvojovému
svétu, k zemim tfetiho svéta, kdy tfeba
metodami e-learningu, tzn. tim, Ze tady
nékdo natocl n&jakou predndsku a muze
ji po celém svété sdilet neomezeny pocet
posluchacu, studentu, muze pfispétk tomu,
Ze se spojené nadoby lidstva, jeho vyvoje,
mohou k sobé priblizovat. Tvofiva innost
v kulturni, emotivni oblasti femotivni strénka
osobnosti je velice dulezZitd, diky ni nejsme
jako roboti), tvofiva Cinnost jako celek a ucta
k ni jsou dulezité k zachovani lidstva jako
takového. A G ted tfeba zminim takové
oblasti, 0 nichZ normalné& clovék nepremysl,
ale diky tomu, Ze je urcitd ucta k tvorivosti,
tak prosté byli lidé, ktefi se mohli jako védci
nebo investofi vénovat uritym Einnostem:
Napfiklad vyvoiji IEku, novym technologiim,
oblasti ochrany Zivotniho prostfedi, feSeni
nedostatku potravin, nedostatku energie. ..
Jestlize k nim ma lidstvo uctu, podporuie je
a investuje do nich, ma dlouhodobé 3anci
prezit. Paklize bychom na toto rezignovali,
tak, myslim si, z dlouhodobého hlediska
lidstvo Sanci nema. TakZe to je3t& na dopl-
nénik té Sanci.

Na média se mUzeme divat ze ffi za-
kladnich pohledu: Jednak je to z hlediska
socidlni investice (napf. ve smyslu Ceské
televize), ddle je to podle formy pfenosu
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(radiem, televizi, internetem) a ffeti Ghel po-
hledu, kterym se mUZeme na média divat,
je hledisko obsahu. A to je pravé to, kde
nastupuji autorska dila a autorské pravo.
Ve své podstaté jsou média ndstrojem ke
zprostredkovani komunikace, a proto jsou
pro spolecnost nepostradatelnd. A kdyz se
podivame na autorské pravo a média, tak to
je v podstaté symbiéza dvou oblasti a obo-
r0, kde jeden nezbytné potfebuje druhého
ke své existenci. Paklize by autorskd dila
neméla média, tak jakym zpusobem by se
k ndm dostala? Kdyby média ale neméla
autorska dila, tak co by je napliiovalo? Byla
by prosté bezobsazna a nebylo by o co stét.
TakZe kdyZ se podivéme na medidini pravo,
tak nelze fict, Ze je to jeden obor, ve kterém
dominuije jeden zdkon. Je to splet desitek,
mozZnd dvaceti, fficeti, Ctyficeti zakonu, které
v ramci medidlniho prava vymezuijijednotli-
vé oblasti. Mohou to byt napf. ¢tyfi zakladni
oblasti medidlniho prdva: tisténd média,
tomu odpovida tiskovy zdkon, zakon o ne-
periodickych publikacich, fzn. vydavatelsky
zdkon; druhou oblasti je rozhlas, tam je
zdkon o rozhlasovém a televiznim vysilant;
ffeti oblast s timtéz zdkonem je televize;
Civrtd oblast je internet, kde muzeme apli-
kovat zdkon o audiovizudlnich medidinich
sluzbdch na vyzadani a dalsi zdkony, jak
o tom budeme hovofit pozd&ji. V souvis-
losti s medidlnim pravem je duleZita oblast
trestniho prava, ochrany osobnosti, nekalé
soutéze, reklamy a samozfejmé autorskych
prav. A kdyZ se zeptdme, jak se autorska
préva aplikujiv rdmci médii, tak asi nejlepsi
odpovéd na fo da autorsky zdkon. Kdyz se
podivdme na jeho vymezeni a podivdme
se na pfikladny vycet autorskych dél, samo
0 sobé fo vysvétluje, co napliivje média.
Jsou to pfedevsim dila literdrni, slovesnd,

kterd jsou vyjadiend Feci nebo pismem,
dila hudebni, fotografickd, audiovizudlni,
aleipocitacové programy a databdize, pfip.
i dal3r dila.”

JUDr. Ales Kout:

Prévé ve vztahu k médiim by urcité stélo
za to zminit, kterd ustanoveni obéanského
zdkoniku se zabyvaiji ochranou osobnosti.
To je takovd véc, kterd je autorskému prévu
blizkd a stanovi urcitd omezeni pro uZitl
osobnostnich prvku. Obcansky zdkonik se
tim zabyvd v § 11 a nésleduijicich a pravi se
tam, Ze kazda fyzickd osoba ma prévo na
ochranu své osobnosti, néjakych pfedmétu,
ochranu svého soukromi, jména, projevu
osobni povahy atd. Z toho ddle vyplyvé,
a vztahuie se fo pravé na vziti v médiich, ze
pisemnosti osobni povahy, podobizny, ob-
razové snimky nebo né&jaké zdznamy, které
se tykaji projevu osobni povahy — mohou to
byt audiovizudini dila, n&jaké literarni divary
apod. — smi byt pofizeny a pouZzity pouze
se svolenim té fyzické osoby. Pokud nékdo
chce zaznamenat néco o nékom a néjakym
zpUsobem to pouzit, je tfreba k tomu mit
souhlas té dotyéné osoby. Samozrejmg,
to by bylo asi velmi omezuiici a pravé pro
oblast médii vlastné devastuijici, nic by
neslo, nebo resp. 3lo jen za né&jakych velmi
sloZitych podminek. Proto tady viastn& ob-
Cansky zakon umoZfiuije v urcitych vyjimkach
a za urcitych podminek — podobné vyjimky
budou i v oblasti autorskopravni, tzn. v ob-
lasti volného uZiti autorskych dél — uzivat
tyto osobnostni atributy jaksi voln&, bez
souhlasu, atd. Zdkon pravi, Ze je to mozné
uZivat pro védecké a umélecké dcely, pro
tiskové, filmové, rozhlasové a televizni
zpravodaistvi. Cili k #8mto G&elum je mozno
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pouzivat fotografie, n&jaké zaznamy, rozho-
vory, atd. bez dalsiho souhlasu. V kazdém
pfipadé ale je nutné uZivat tyto osobnostni
prvky pfimé&fenym zpUsobem a nesmi to
byt v rozporu s oprdvnénymi zdjmy osob,
které jsou zobrazovdny, nebo je o nich
pojedndvano. Je tady vyssi mordlni apel
na to, jakym zpUsobem budou osobnostni
prvky uzZivany.

A stejné tak je fomu, kdyZ se pfeneseme
do oblasti autorského zdkona. V urcitych
pfipadech autorsky zdkon umoziuje uzit
autorskad dila bez souhlasu autort nebo
dalsich nositelu autorskych prdv a potazmo
bez nutnosti platit za uZiti néjakou autorskou
odménu. Tady ale je potfeba si fict, Ze
i kdyZ formalné dojde k naplnéni moznosti
bezplatného uziti bez souhlasu atd., tak je
tfeba dbdt na obecné principy, které viastné
jsou nadfazeny konkrétnimu uZiti. Tady je
vlastn& mozné tyto vyjimky uplatnit pouze
v pfipadech, které jsou velice podrobné
popsané v autorském zdkoné a jesté pouze
tehdy, pokud takové uZiti dila neniv rozporu
s b&znym zpusobem vzZiti dila a ani jim
nejsou nepfimé&rené dotceny oprdvnéné
zdjmy autora - Dikce toho autorského zdko-
na je velice podobnd ob&anskému zdkonu.
| kdyZ by nékdo formdlné naplnil n&jaké
znaky volného uZiti, ale uZil je v rozporu se
zdjmy autora nebo zpUsobem, kiery vlast-
né neodpovidd fadnému uzZivani dila, tak
pfestozZe spliivje formalni znaky, porusuje
zdkon, protoZe porusuje nadfazené obecné
principy uzivani autorskych dél.

Vratim se je3té k volnému uZiti a zminil
bych se o dvou takovych nejzajimavéjsich
volnych uZitich, a sice o pravu na rozmno-
Zovani autorskych dél pro osobni potfebu
a o fzv. citacich. Autorsky zékon umozZiuje
zhotovit si rozmnozeninu dila pro osobni

potfebu bez né&jakych dalsich zviastnich
Ukonu. To znamend, Ze jd si mohu okopiro-
vat CD, okopirovat DVD, ofotit knizku apod.
Ale je mozné toto dilo — kopii, rozmnoZeninu
uZit pouze pro svoji osobni potfebu. Pojem
osobni potfeby v autorském zdkonu nenf
feSeny, definice se odvozuje od obcan-
ského zdkoniku, kde se pravi, Ze se jednd
o pfimou pfibuzenskou linii, pfip. o osoby,
které by Gjmu pUvodni osoby pocifovaly
oprdvnéné jako Ujmu vlastni - Tady bych
chtél zduraznit, pokud vy si udéldte kopii
CD, tak byste ho neméli uzivat v né&jakém
Sirsim méfitku — brat si ho do autobusu
a poustét fo celému autobusu, hrdt si ho
v kanceldFi, pouzivat ho na diskotéce, hrat
ho na 3kolnich vecircich nebo na né&jaké
pdrty apod. Legalita je co moznd nejtésnéii
vztaZzend k jedné soukromé osobé. Cili, tady
nelze brét to, Ze si jeden prepdli CD a od
néj si ho prepdli celé tfida. To uZ rozhodné
neni osobni poffeba. Nicméné, takové to
bé&Zné uZiti osobni, soukromé, vnitfni, nebo
jak bych to nazval, zakon umoziiuje. Autofi
na tom jsou kompenzovani tim, Ze vlastné
Z nosicu, na které se potencidlné zhotovuir
rozmnoZeniny pro osobni potfebu, jsou
odvddény dovozci, vyrobci nebo prodejci
néjaké drobné poplatky autorskym svazom,
1zn. t&m kolektivnim spravcum, kfeff je po-
tom rozdéluji svym ¢lentm, 1zn. autorum,
pfip. samozrejmé také vykonnym umélcom.
Toto je téma, které vzbuzuije vzdycky takové
popudlivé otdzky — pro¢ j@ mam platit za CD,
kdyZ na ném mam fotky ze své dovolené.
Je to princip, ktery je globdini, vdeobecny
a je to systémova zdlezitost. Ten systém
vlastné umoziiuje pfistup k autorskym dilim
formou osobnich rozmnoZenin za cenu
toho, Ze vlastné média jsou zpoplatnéng,
af prdzdné nebo nahrané nosice. Kdyz se
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na to ale podivdme z praktického hlediska
nebo z UCetniho hlediska, tak vlastné ten,
kdo se takhle zlobi, Ze musel zaplatit korunu
za CD, na které si vypdlil fotky z dovolené,
si neuvédomuie, Ze stejnou korunu plati za
to, Ze si na CD vypdlil film, za ktery by jinak
musel zaplatit tfreba 300 K. Ja jsem jednou
propocitdval cenové relace odvodu z CD,
stdhnu-li si freba 700MB film, kdy se lidem
tento systém vyplati. Nékdy sice zaplati ja-
koby za nic, ale vétsinou plativelice levnou,
smé&snou &astku za néco, za co by normal-
né zaplatili mnohem vic. A ten vypocet byl
takovy, Ze pokud si prepdlim 1 DVD, tak
abych byl na tomto systému skodny, musel
bych mit vedle toho doma 1 terabyte CD
nebo dat s mymi soukromymi vécmi. Kdyz
se Clovék podivé k sobé do Supliku nebo do
skfing, kolik tam ma prepdlenych CD s hud-
bou a s filmy v porovndni's tim, kolik tam ma
pfepdlenych CD s n&jakymi neautorskymi
vécmi, tak vidite, Ze vlasiné tento systém je
pro kazdého bohaté a bohaté benevolent-
ni, vyhodny a prospé&sny. Cili, moznd jsem
trosku predjal téma pirdtstvi, ale urcité si
myslim, Ze toto je zajimavy pohled na to, jak
je to ve skutecnosti. Nepohor3ovat se nad
korunou, kterou jakoby vyddm za nic, kdyz
za tu stejnou korunu dostavam véci, které
stoji nékolikasetndsobné vic.

Daldi mozZnosti volného uZiti jsou tzv.
citace, o kterych chci mluvit, protoZe se to
tykd médi, zpravodaistvi, reportdzi atd. ¢i
vUbec zprostfedkované tvorby. Tady zdkon
umoziiuje ve svém vlastnim dile uZit v odu-
vodnéné mife dila jinych autoru. Dulezita
tady je ta oduvodnénost. Cili, jd mohu pouzit
ve své knize citdt, mohu ve svém hudebnim
dile uzit néjaky hudebni motiv, mohu ve
svém filmu pouzit East hudby, kterd n&jakym
zpusobem do toho zapadd, atd. U citace

je dulezité presné rozlisit motiv nebo prvek
dila, z kterého cituiji, prvek toho dila, do
kterého cituij, €ili musi tam byt jasny pomér
mezi tou citovanou st a dilem, do kterého
se cituje, a to nejenom kvantitativng, ale
i kvalitativné. Tzn., Ze citované dilo nesmi byt
néjakym zpusobem samonosné, tvofit pro-
st& samostatnou &dst toho dila, ale naopak
ho musf jenom oduvodn&nym zpusobem
dopliiovat, dokreslovat, navozovat urcitou
atmosféru atd. MuZeme si fo uvést treba na
filmu: kdyZ pfijdou lidé do n&jakého hudeb-
niho klubu, tak se tam hraje hudba, kterd
v lidech, v divacich velice rychle, zkratkovité
navodi atmosféru toho prostred, do kterého
se prenesl filmovy dé&j. Samozrejmé, mo-
hou to byt véci, které maii navodit n&jakou
dobovou atmosféru, nebo ffeba pocitovou,
emociondlni atmosféru apod. Dulezitd je
oduvodnénost té miry a pfiméfenost vyuziti
té citace. Pochopitelné v nékterych dilech
védeckych nebo odbornych je mozné citace
v frosku Sirsim méfitku, dokonce se mohou
citovat i drobnd dila celd apod., ale zase
to musi byt v oduvodné&ném rozsahu. Pri
vyu€ovani je zase mozZno vyuZivat, poustét
casti filmu, pouzivat casti literarnich dél,
ale zase jenom pro ilustraéni uéely. Cili,
ucime se na FAMU o francouzské nové ving,
pustime si néjaky desetiminutovy Uryvek.
Ale neznamena to, Ze si fekneme: Dneska
se budeme u¢it o Quentinu Tarantinovi
a pustime si pét jeho filmu, p&kné celych
jako v kiné. U citace je duleZita vzdycky
odUvodnénost a pfiméfenost, jsou to takové
obecné logickeé principy, ostatné& jako u toho
dalsiho. U citace nadto je vzdycky, pokud je
to technicky mozné, potfeba uvadét autora,
ndzev dila a zdroj, z kterého se Cerpd, aby
bylo jasné& ddno, Ze si nepfisvojuii vysledky

né&di cizi tvOrci cinnosti, ale Ze cituji nékoho,
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kdo to dilo puvodné vytvoril, jak se jmenova-
lo, kde vzniklo, kde bylo publikovéno apod.”

JUDr. Jan Diblik:

Bavime-li se o médiich, o autorském
prévu v souvislosti s médii, tak bych se jesté
predtim, nezZ se dostaneme kinternetu, zmi-
nil o jedné z velice duleZitych vyjimek, kdy Ize
pouZit autorské pravo bez svoleni autora,
protoZe to zdkon umoziiuje. To, o ¢em tady
hovoril kolega, je préavé zpravodaijska licen-
ce a Urednilicence, ata je v podstaté o fom,
Ze ve spoijitosti se zpravodaijstvim o n&jaké
aktudlni uddlosti muZete v rozsahu, ktery
odpovidad informativnimu Gcelu, pouZit dilo
nékoho jiného. A zrovna tak, kdyZ pouZijete
dilo, které uz jednou bylo nékde odvysildno
- v rozhlase, felevizi nebo v tisku — tak na
to se zminénd licence také vztahuje. Dalst
licence prdavé z tohoto oboru se tyka uzit
politického projevu &i vefejné predndsky
zase k informativnim G&elum nebo pro
UCely soudniho jednani, parlamentniho
jedndani apod. VZdy je potfeba ale dbat na
to, aby tam byla aktudinost a pfimérenost.
To, o ¢em se z podobného uhlu pohledu
hovorilo také u citaci. Novindfi maiji tim
pddem moznost pouZivat vyiatky z jinych
autorskych dél pravé pfi svych aktudlnich
reportdZich. A zase neni ddno, kolik slov
mohou pouZit, ale musi byt zfejmy rozdil
mezi tim dilem, které informuie, a tim, které
je pouzivano. Jestlize televize bude za ffi
roky reprizovat umélecké dokumenty a me-
dailony, kde aktudlnost uZ neni splnéna,
pfesahuie to pfipustny rdmec a je potfeba
autorska préva vyporadat.

Tak a ted uZ se dostavame k nejmocnéj-
Simu médiu - internetu, které ale ve své
podstaté neni zase nic jiného — ac je to

fenomén a funguije na globdlni bazi - nez
daldi médium, které pfislo po rozhlasu, te-
levizi, knihdch. Je-li autorovo dilo sdélovano
vefejnosti prostfednictvim internetu, tak je
to jenom dal3 zpusob uZiti dila, jeho ex-
ploatace, prosté t&Zeni z materidini stranky
prév k dilu. KdyZ se na to podivame z his-
torického pohledu, uvidime, jak je autorské
prévo nesmirné Zivouci mechanismus. Pro
generaci nasich dédecku, moznd pradé-
decku je internet néco nepredstavitelného,
a pro nase déti je to uZ néco UpIné bézné-
ho a normdlniho. Proto je ffeba se znovu
a znovu zamyslet nad tim, jakym zpusobem
nastolovat rovnovahu mezi zdjmy autort
aochranou jejich dél a moznostmi uZivatelt
mit k dilum pfistup. Tak aby tam nevznikal
néjaky nepomér, aby prosté jedni netézili
z t&ch druhych, a naopak, aby druzi ne-
zneuzivali napf. svych autorskych prav tim,
Ze je nebudou poskytovat, i kdyz je k tomu
nemuzZe nikdo donutit — od toho tu pravé
je autorské prévo. Ale zase nikdo nemuze
autora nutit k tomu, aby neposkytl své dilo
volné k dispozici a aby z n&j nedostal Zadné
penize. To je také prévem autora, aby se
rozhodl, jestli bude svoje dilo komercné&
vyuZivat nebo ne.

Co je z hlediska pravni Gpravy internetu
dulezité zminit? Na tuhle oblast muzeme
v zdsadé aplikovat dvé slova: jedna véc
je zasada teritoriality a druha oblast je
aplikace zvi@stnich zékonu. Prosté tim, ze
internet je jenom dal3i forma média, tak
ho neupravuje zZadné specidlni norma.
Nevylucuiji, Ze za pdr let tu néjaka takova
norma nebude, muZe se fo stat, ale v sou-
Casné chvili to tak neni, a proto — a je to
skoro i logické — aplikujeme zvi@stni zakony.
KdyZ nékdo porusr trestni zékonik — naplni
skutkovou podstatu trestného cinu - tak
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se aplikuje trestni zakonik. Jindy se podle
miry nebezpecnosti aplikuje prestupkovy
zdkon. Tyké-li se to ochrany osobnich Udaju,
pak se aplikuje specidlni zdkon o ochrané
osobnich ddaju, jindy obchodni zdkonik,
obcansky zakonik nebo autorsky zdkon...

Zasada feritoriality spociva v tom, Ze se
poskytuje ochrana, zvlast ve vztahu k au-
torskym dilum tam, kde je poskytovdana
sluzba. To souvisi s tim, Ze stGtni moc, az
na nékteré vyjimky, nesahd za hranice stétu.
Stat nemuze vyslat svoje represivni slozky
na Kajmanské ostrovy, aby tam zavreli
provozovatele n&jakého serveru. Tzn., Ze
uplatiiovat svoje préavo nebo moc jde tam,
kde se porusovani autorskych prav déje.
Souvisi to s pUsobnosti statni moci v rdmci
jednoho teritoria. TakzZe zavér je takovy, Ze
uZiti dila na internetu je jako kazdé jiné,
a proto je potfeba se s tim n&jakym zpuso-
bem vyporddat a vyrovnat.

Jakym zpUsobem se bude poruSovani
prdv na internetu vynucovat a postihovat,
je-li dnes tak nesmirn& masivni? Kdyz se
psal autorsky zdkon nebo kdyz se podepi-
sovala Bernska umluva v roce 1886, nikdo
si neumél pfedstavit, Ze tady bude infernet,
Ze tady bude takové médium. A vlastné
text o tom, Ze autorskd prdva nebo uZiti
pro osobni potfebu muZze byt jenom v pfi-
padech stanovenych zdkonem, kdyz to
neni v rozporu s b&Znym zpusobem uZit
dila ani tim nejsou nepfiméfené dotceny
opravnéné zajmy autora, je pravé v digitdl-
ni dobé a internetu velice dulezita otdzka,
v niZ dojde k urcitému posunu. Patrné se
nebudou za jeho porusovani postihovat
pfimo jednotlivi koncovi uZivatelé, ale spi3
ti, ktefi k porusovani napomdhaiji a treba
provozuji servery nebo stranky porusuiici
prava.

Kdyz se podivate do historie — a trvé to
dodnes — nemuZete si ffeba rozmnoZovat
notovy zdznam, nemuZete prosté pfijit
a zkopirovat si ho. Toto je konkrétné z t&ch
zdkonnych licenci vyiato, tak jako kopi-
rovani pocitacovych programu, databdzi
nebo architektonickych dé&l. Nefunguje to
vyslovn& ani pro osobnr uZiti. A skoro si
fikdm, kdyby pisatelé autorského zdkona
védéli, jak masivné budou na internetu
autorskd prdva uzivana a nikdo za né
nebude platit, tak by se asi zamysleli nad
mechanismem, jakym zpUsobem to Fesit.
NapF. ve Francii vznikl specielni dfad, fika se
tomu ffikrat a dost”, ktery vyhleddavé osoby,
které porusuiji autorské pravo. Ten dostéva
tipy od ruznych kolektivnich spravcu. Kdyz
si fo ové&fi, posle e-mailem prostfednictvim
serveru poskytovatele, na ktery je dotyény
¢lovék na infernetu pfipojeny, upozornéni:
JPorusujete autorskd prava, prestaite.”
Kdyz béhem 6 mésicu nepfestane, pfijde
mu doporuceny dopis - fo je to druhé va-
rovéni, a kdyz ani potom nepfestane, tak
nastupuie trestnifinanéni represe. Potom je
tam i specidlnimozZnost, kterd se uplatiiuie,
Ze toho ¢lovéka od internetu odstfihnou.
AZ na rok mu zakdZou pfistup k internetu
a zZadny poskytovatel ho nemuze béhem
této doby pfipojit. Cesty, jakym zpusobem
dneska diky internetu upravovat prava
autort nebo jakym zpusobem nastolovat
rovnovahu, kterou asi citime vsichni jako
vychylenou v neprospéch autoru, jsou ruz-
né. Moznd je tohle jeden ze zpusobu. Dalsi
zpusob by tfeba mohla byt licence nebo
néjaky poplatek za kliknuti na to dilo - jako
se plati z vylisovaného CD. Systémy jsou
uZ dnes takové, Ze i tohle by samozrejmé
Slo zaijistit a vypofaddavat prostrednictvim
kolektivnich spravcu. “
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JUDr. Ales Kout:

,Samozfejmé se o fo vedou velké spory,
resp. leckdo vyuziva principu ,jé nic, ja
muzikant, jG jsem to tam nedal, j& tady
mam néjaké ulozisté, ale co tam je, nad tim
si myju ruce...” Samozfejmé to byva casto
zdrojem spekulaci, ale v kazdém pfipadg,
kdyz se podivdme do autorského zdkona,
maiji autofi pravo vystoupit i proti t€mto
osobdm. Budu citovat: Osoby, které ,po-
skytujiza dcelem pfimého nebo nepfimého
hospodarského nebo obchodniho prospé-
chu sluzbu uZivanou pfi ¢innostech, které
neoprdvnéné zasahuji do préva autora
nebo je neopravnéné ohroZuji.” Kdyz pro-
vozuiji Ulozisté, na kterém se v masovém
méfitku vefejné Sifi v rozporu se zdkonem
filmova a hudebnidila, tak jsem presné tou
osobou, kterd to poskytuje, a samoziejmé
ma server na néjakém pfimém nebo ne-
pfimém obchodnim zdkladé. Kdyz bych
presel k piratstvi, tak samozfejmé& pod-
stata pirdtstvi neni néjakda romantickd, ale
normdini zlodéjna, kdy si pfivlastiiuji cizi
majetek bez toho, abych se zeptal toho,
kdo ho vlastni, jestli vubec muZu, a bez
toho, Ze bych mu za to poskytl n&jakou
pfiméFfenou nebo pfislusnou protihodno-
tu. To je prosté pirdatstvi — je to normalni
zlodéjna, pfipadné vyvlastiiovani nebo
zndrodiovanr urcitého vlastnictvi apod.
Samozfejmé takeé se Fikd ,ono nikomu nic
neubylo, tak se jakoby nic nestalo”, ale to
nelegdlni 3ifeni je provozovano i témito
jakoby pouhymi ,provozovateli servert”
Cisté na velice tvrdé obchodni bazi. Kdyz
se podivate na ty stranky, tak vidite, Ze jsou
plné reklam, Ze tam inzerujii renomované
velké firmy, Cili viastné zisk je generovany
tim, Ze ziskvam inzerenty, ktefi inzeruji

proto, Ze na ten server chodi spousta lidi
nelegdlnim zpusobem nebo pro nelegdini
¢innost nebo proto, Ze tam nelegalné sdilej
uréita data. Cili, nenf to n&jaka romanticka
bohuliba ¢innost, kterd ma pfindset infor-
mace a umoziiovat vidét filmy, které bych
jinak nikdy nevidél, atd. Je to normalni ob-
chodni zdleZitost, a zvl&sté ty nejznaméjsi
jsou normdlné obchodni stranky, které
jsou nacpané reklamami jako kazda jing
oblibend internetova stranka. Tady autofi,
kdyZ se vrdtim do autorského zdkona, maii
pfi ochrané svych prav moznost domahat
se zdkazu poskytovani sluzby, kterou
vyuZivaiji tfeti osoby k ohroZovani nebo
porusovani autorskych prdv. Tady vidite,
Ze autorsky zdkon vliastné umoZiiuje, a je
to jenom otdzka posouzeni nebo aktivity
Zalujicich, pfip. soudcy, moznost zakdzat
tuto sluzbu poskytovat. Tzn. zavfit server,
Ulozisté, protoZe evidentné slouzi k poru-
Sovani autorskych prdv. Zndm pfipad, ne
z Ceska, ale z Ameriky, kdy se po rozkliknutt
té domény objevila obrazovka a tam bylo
napsdno, Ze ¢innost tohoto serveru nebo
této stranky byla ukonéena z duvodu po-
ruSovani autorskych prav. Stranka, na které
bé&Zely sportovni pfenosy nelicencované
z celého svéta, z olympiddy, nejatraktivngjsi
véci Formule 1aja nevim co v3ecko, prosté
ta stranka je prazdnd a misto nije tam sdé-
lent, Ze byla uzavfena z duvodu porusovant
autorskych prav. Ja si myslim, Ze fo je véc,
kterd vzhledem k tomu, jakych masovych
a evidentnich mé&fitek to dosahuije, velice
brzy muze potkat ty nejzndméjsi servery
jako je ,UloZ to” apod., protoZe je evidentni,
Ze ony slouZik porusovant autorskych prav.
Tam jsou sdileny, resp. neoprdvnéné sifeny
pFedevsim véci, které podiéhaii autorskym
pravum. A to, Ze je tam mozno ziskat
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nelegdlng, ale zadarmo autorska dila, je
zdrojem obrovskych pfijmU provozovatelu
serverU. Oni z toho pirdtstvi normalné
komerécné profituji, €ili zneuZivaiji autorska
prdva a vydélavaiji na tom. Proto si myslim,
Ze je naprosto oduvodnény i postih byf
Jjenom provozovateld” né&jakych jakoby
anonymnich nebo otevienych platforem
pro neoprdvnéné Sifeni autorskych dél.
Tady u toho pirdtstvije je5té mozna dulezité
si uvédomit jeden ryze obchodni moment,
a to, Ze piratstvi, mluvime asi nejvic o fil-
movém piip. hudebnim, se v tom pfipadé
tolik ani netykd autoru, ktefi byvaiji ¢asto
od filmovych produkci néjak jednordzové
vyporadani, ale Ze je obrovskym marenim
investic producenty, ktefi natoci film za 150
milionu dolart a vlastné nazpdtek se jim
investice nikdy nevrdti, protoze za zhlédnuti
jim nikdo nechce platit. Majito n&jak nasta-
vené, kolik budou stét vstupenky, DVD, aby
se jim vrdtila investice, kferd jim umoZznila
udélat vypravny film, ndro¢né technicky
masovymi scénami. To jsou obrovské
investice, které jsou samoziejmé tim, Ze
film zhlédnu - tedy jakoby spotfebuii jeho
hodnotu, ale nic za to nikomu neddm, zma-
fené. KdyzZ toto probirdme tfeba s n&jakymi
programdtory, ktefi samoziejmé védi, jak
se co mad stahovat a nemaiji s tim Zadné
problémy, tak jim fikdme: ,Vy to obhajujete
ale jenom do té doby, neZ se programo-
vanim zacnete Zivit. ProtoZe vy budete rok
pracovat, vezmete si Gvér, abyste vygene-
rovali néjaky pocitacovy program, ktery by
vam mél zaijistit Zivobyti, a v okamziku, kdy
ho uvedete na trh, vém ho nikdo nekoupi,
protoZe vsichni si ho stdhnou a vy za o ne-
dostanete ani korunu. Co ted? A to budete
najednou také obhajovat to, Ze prosté je

to zadarmo, nikomu se nic nestalo?” V fen
okamzik se fo samozrejmé otodi, Ze. Tady je
i duvod, proc se Casto fikd v diskusich tako-
vy argument: ,proc mam platit za CD nebo
za DVD 5 stovek nebo 3 stovky, kdyZ to CD
si mohu koupitv obchodé za 4 koruny?” Ale
ta cena je prosté vtom obsahu. Ten obsah
nestdl 3 koruny, ten stdl treba 300 milionu.
To je hodnota, kterd urcuje cenu CD. A sa-
moziejmé, kdyZ natocim film, investuiji do
néj penize a nedostanu je nazpdatek, tak
zkrachuiji, Zadny film uz nenato&im a celd
ta tvorba by se jakoby bortila.

Zasadnim fenoménem je jednoduchost,
snadnost Sifeni dél, velice jednoduchy pfi-
stup, jedno dvé kliknutr a mam film, ktery
kdybych chtél ziskat legding, tak musim

prosté jednoduché a bude to ¢im dal jed-
nodussi. Za chvilku bude ovladani hlasem,
Ze nebudu muset ani klikat, Ze si tfeba
naimplantuiji néjaky biocip a bude si stacit
pomyslet... Jsou to dnes véci, které vypadaijr
smé&sné, ale kdyz se podivdte na dobu pred
Civrt stoletim, jaky byl vztah k pocitacim a co
se oCekdvalo, Ze budou délat, a co se d&je
tedv digitdini sféfe elektroniky, tak vidite, ze
fo je sci-fi, kterd se stala Zivotem b&hem ani
ne jedné generace. Myslim si, Ze je o velky
prvek, ktery nahrava piratstvi — ta jednodu-
chost, ze technika umoZzfiuje cokoliv hned
ve 100% kvalité a v okamZitém Ease prosté
ziskat, a ta snadnost je asi o, co k fomu
nejvic lidi vede. A samozfejmé na to je tfeba
néjakym zpusobem reagovat. | kdyz zase
na druhou stranu, ruku na srdce, Zadna
odvétvi neskomiraji, ani kinematografie
neskomird, hudebni promysl se néjak mén,
Cili asi to tak tragické nebude, ale urcité
v nékterych momentech je to nespravedlivé

en

a také poskozuijici.
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JUDr. Jan Diblik:

4@ si myslim, Ze na to dopldacime my
v3ichni, kdo nekupujeme legdlnég, chodi-
me do kina, nestahujeme a nepfispivdme
k pirdtstvi, kvOli fomu platime vic. ProtoZe
kdyby za to plafili vSichni, tak samozfejmé
tu cenu frh vyrovnd.”

JUDr. Ales Kout:

.Bylo by to urcité progresivn&jsi. Mohly
by se prostfedky pouzit nejenom na to,

aby se investice dostaly na nulu, ale aby
se ffeba pfisté mohl natocit film v jesté vétsr
technickeé kvalité, vypravné, herecké apod.
Anebo investovat tfeba do néjaké nové
distribu¢ni technologie. Ale tomu viemu
pirdtstvi odnimé prostfedky, byt na tom
pordad nékdo vydélava. Ale kdyby vydélal
vic, tak by byla samoziejmé progrese toho

Y

(PFepis mluveného slova)
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